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Adjuntos téenicos de 1. classe . .
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Topdgrafos principais . . . . . .
Topdgrafos de 1.* classe . . . . .
Topégrafos de 2.% classe . . .
Hidrometristas principais . . . .
Hidrometristas de 1.* classe . . .
Hidrometristas de 2.2 classe . . .
Chefes de trabalhos principais . .
Chefes de-trabslhos de 1.2 classe
Chefes de trabalhos de 2.* classe
Desenhadores de 1.2 classe .
Desenhadores de 2.2 classe . . . .
Auxiliares téenicos de 1.2 classe . .
Auxiliares téenicos de 2.2 classe . ..
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Pessoal ad‘ministral:ivo
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Terceiros-oficiais
Aspirantes
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Pessoal auxiliar de administracio

Auxiliares de contabilidade e admi-
nistracdo de 1.* classe . . . . . 0
Auxiliares de contabilidade ¢ admi-
nistraciio de 2.* classe . . . . .
Dactilégrafas . . . . . . . . ..
Motoristas de 1.2 classe . . . . .
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Ministério do TUltramar, 17 de Janeiro de 1967. —

O Ministro do Ultramar, Joaguim Moreira da Silva Cunha.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Processo n.° 61025. Autos de recurso para tribunal pleno
vindos do Tribunal da Relagiio do Porto. Recorrente,
Hidroeléetrica do Douro. Recorrida, CAmara Municipal
de Miranda do Douro.

Acordam os juizes do Supremo Tribunal de Justiga
em tribunal pleno: .

A Hidroeléetrica do Douro recorre para o tribunal
pleno do Acérddo da Relagio do Porto de 16 de Junho
de 1965 alegando estar em oposigio, sobre a mesma
questdo fundamental de direito, com o Acdrdéo dessa
relagio de 5 de Margo de 1965.

Estéo juntas aos autos cépias dos dois acérddos e da
sua leitura verifica-se que as aludidas decisSes encon-
tram-se em oposigho sobre a mesma questio fundamen-
tal de direito e no dominio da mesma legislagéo.

Com efeito, o problema aque mnos dois mencionados
acérddos. se discutiu consiste em fixar a taxa aplicdvel
no apuramento da contribuicfio industrial a liquidar &
recorrente, para se determinar o montante da licenga
que a Hidroeléctrica do Douro deve pagar & Cémara Mu-
nicipal de Miranda do Douro. '

No acérddo recorrido decidiu-se que a taxa aplicavel é
de 8,5 por cento; no Acérdéio de 5 de Margo de 1965
decidiu-se que a taxa aplicdvel é de 1,17 por cinto.’

A oposigio & evidente — cumprindo decidir o conflito
de jurisprudéncia, em obediéncia ao preceituado no ar--
tigo 767.°, n.° 2, do Cdédigo de Processo Civil.

Tudo. visto: :
Preceitua o § tinico do artigo 710.° do Cédigo Admi-
nistrativo, na redacciio do aftigo 1.° do Decreto-Lei
n.° 45676, de 24 de Abril de 1964, que as empresas
isentas do pagamento de contribuigéio industrial, mas n#o
do pagamento do imposto municipal, pagarfio imposto de
coméreio e industria sobre a colecta que lhes seria liqui-

dada, segundo a lei, se nfio estivessem isentas.

Em assento de 12 de Maio de 1964 decidiu este Su-
premo Tribunal que as empresas concessiondrias hidroe-
léctricas sfio passiveis de imposto de comércio e indus-
tria. -

Importa definir a taxa aplicavel no apuramento da
contribuigdo irdustrial que seria liquidada &s empresas
concessiondrias hidroeléctricas, se dela nfio estivessem
isentas, para se fixar o montante do imposto de comér-
cio e industria.

Nos termos do disposto no artigo 40.° do Decreto
n.° 16 781, de 13 de Abril de 1929, com a redacgio do
artigo 1.° do Decreto n.° 18839, de 16 de Maio de
1980, a taxa de contribuigdo industrial dos contribuintes
do grupo B — sociedades anénimas e comanditas por
acgoes — serd de 1,17 por cento para os bancos, para
as sociedades isentas do imposto de transagdes pela Lei
n.°o 1368, de 21 de Setembro de 1922, e para aquelas
cujos produtos estdo sujeitos ao imposto criado pelo De-
creto n.° 17 029, de 25 de Junho de 1929, e de 38,5 por

cento para as outras sociedades.

A Lei n.° 1868 criara um imposto denominado «sobre
o valor das transacgdes», lancado sobre as pessoas, sin-
gulares ou colectivas, nacionais ou estrangeiras, que pra-
ticassem os actos de comércio definidos no artigo 2.° do
Cédigo Comercial e os actos, embora néo de coméreio,
préprios das industrias, profissdes, artes ou offcios cujo

‘exercicio estivesse sujeito ao pagamento da contribuigéo

industrial (artigo 1.°, n.** 1.° e 8.°, da Lei n.® 1368).

E pelo artigo 8.° deste diploma ficavam isentas do
pagamento deste imposto as transacgdes efectuadas pelo
Estado, .pelos corpos administrativos e pelas Misericdr-
dias, hospitais, estabelecimentos de beneficéncia e outros
declarados de utilidade publica nos termos legais e asso-
ciagdes de socorros mutuos fiscalizadas pelo Estado
(n.° 1.° do artigo 8.°) e os actos cuja remuneragio es-
tivesse estabelecida em tarifas fixadas ou aprovadas pelo
Governo ou corpos administrativos enquanto ndio fosse
permitido acrescer a essa remunéraciio o custo do im-
posto (n.° 4.° do artigo~3.°).

Podem as concessionérias de energia eléetrica conside-
rar-se abrangidas pelo citado n.° 1.° do artigo 1.° da Lei
n.c 1368? , .

As referidas empresas concessiondrias nfio sio pessoas
colectivas de utilidade publica, mas sociedades comer-
ciais com fim lucrativo. S#o empresas de origem e es-
trutura privada.

Imbora as instalagoes da rede eléctrica nacional sejam
consideradas de utilidade publica, nos termos da Lei
n.° 2002, de 26 de Dezembro de 1944 (base x1v), e De-
creto-Lei n.° 43 335 (artigo 3.°), de 19 de Novembro de
1960, nenhum preceito legal considera de utilidade pu-
blica as empresas concessionérias.

0O Decreto n.° 8740, de 26 de Margo de 1928, deter-
minou, no artigo 2.°, que os actos compreendidos no ar-
tigo 1.° da Lei n.° 1868 cuja remuneragéo foi estabele-
cida com tarifas fixadas ou aprovadas pelo Governo ou
corpos administrativos posteriormente & publicagéio do
mesmo decreto ficam sujeitos ao imposto sobre o valor
das transacgdes. . :

O Decreto-Lei n.° 82429, de 24 de Novembro de 1942,
dispoe, no artigo 2.°, que é.de 3,5 por cento # taxa da
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contribuigdo industrial do grupo B a aplicar ao capital
tributdvel que for determinado &s empresas singulares ou
colectivas, ainda que concessionérias de servigos mono-
polizados, que tenham perdido a isencéio do extinto im-
posto sobre .o valor das transacgdes, pelo facto de se
terem modificado as suas tarifas.

LEste decreto-lei veio restabelecer a taxa normal de
~ 8,5 por cento para as empresas que tivessem perdido a
isengéio do mencionado imposto sobre o valor das tran-
sacgdes, pelo facto da modificagiio das suas tarifas, pondo
termo ao regime excepcional da taxa de 1,17 por cento
de que beneficiavam as empresas isentas do citado im-
posto e que viram as suas tarifas de pregos actualizadas.

Vem provado pelas instancias que a constituigso. da
sociedade recorrente é posterior ao Decreto-Lei n.° 82 429
e a respectiva tarifa foi fixada em 1954 no seu caderno
de encargos, sendo actualizada em relagio & que vigo-
rave na data do Decreto n.° 18839, que fixou a percen-
tagem de 1,17 por cento. Sendo assim, é aplicivel a
taxa de 8,5 por cento. ’

E certo que o artigo 6.°, alinea i), da Lei n.° 2117, de
19 de Dezembro de 1962, dispée que no ano de 1963
serd aplicavel a taxa de 1,17 por cento para o cdleulo da
contribuigdo industrial em relagdio as sociedades sujeitas
a esta contribuigfio, nos termos do Decreto-Lei n.° 43 835.

Mas a expressdo «sociedades sujeitas a esta contribui-
¢io» ndo abrange a recorrente; refere-se s sociedades

que ficam sujeitas a esse imposto nos termos do Decreto- -

-Lei n.° 43 835, isto é, que, de harmonia com este di-
ploma, néo beneficiam da isengfio. S@o as centrais tér-
micas que utilizem combustiveis estrangeiros. ‘

Pelo exposto, negam provimento ao recurso, condenam

nas custas a recorrente e formulam o seguinte assento:

O montante do imposto de comércio e industria
devido pelas empresas hidroeléctricas, cujas tarifas
tenham sido fixadas apds a vigéncia da Lei n.° 1368,
incide sobre a importancia da contribuigiio industrial
que seria devida se dela n#io estivessem isentas, cal-
culada pela taxa de 8,5 por cento.

Lisboa, 20 de Dezembro de 1966. — Gongalves Pe-
reira — Torres Paulo — Ludovico da Costa — Joaquim
de Melo — H. Dias Freire — Fernando Bernardes de Mi-

/

randa — Francisco Soares — Adriano Vera Jardim —
Lopes Cardoso — Albuquerque Rocha (vencido, pois da-
ria provimento ao recurso) — 4. J. 8. Carvalho Junior

~ (vencido, porque a orientagéo contriria é a da Direcgaio-

-Geral das Contribuigdes e Impostos, do Tribunal de
2.* Insténcia das Contribui¢des e Impostos e da Repar-
tigdo de Finangas do 8.° bairro do Porto e & defendida
também pelo Prof. Marcelo Caetano e¢ pela Revista dos
Tribunais, ano 83, p. 221. Se duvidas pudesse haver im-
punha-se resolvé-las pela forma mais favordvel & contri-
buinte) — Eduardo Corrcia Guedes [vencido pelos se-
guintes fundamentos: a aplicagio da taxa de 8,5 por
cento sobre o capital da hipotética colecta em contribui- -
¢do industrial aplicdvel & Hidroeléctrica do Douro, ape-
nas para o efeito de cdleculo da licenga de estabeleci-
mento comercial, hoje imposto de comércio e industria,
a pagar & Camara Municipal de Miranda do Douro (visto-
que de contribuigio industrial estd a mesma empresa
isenta), s6 podia fundar-se em que o artigo 2.° do De-
creto n.° 32 429, de 24 de Novembro de 1942, suprimira
a isen¢fio do imposto sobre o valor das transacgdes de
que esta beneficiaria (se ainda estivesse em vigor a Lei
n.° 1368), em virtude do disposto no n.° 4.° do artigo 3.°
desta lei, isengfio essa que, nos termos do artigo 40.°
do Decreto n.° 17631, com a redacgio do Decreto

~n.° 18889, condicionava a aplicagio da taxa de 1,17 por

cento sobre o valor de capital para o céleulo da hipo-
tética contribuighio industrial a determinar para os efei-
tos referidos. - . .

Esse artigo 2.° do Decreto n.° 82 429 ¢ uma disposi-
glo transitéria, sé aplicdvel s empresas que na data da
sua publicagiio tinham visto as suas tarifas aumentadas
e n#o pode aplicar-se a uma empresa criada em 1945.

A lei que regula para casos especiais nio pode aplicar-
-se & generalidade deles.

Como admitir que essa disposigio legal determinava
uma isengéio de um imposto que j4 nfio existia?] — An-
tonio Teizeira de Andrade (vencido pelos mesmos fun-
damentos) — José Cabral Ribeiro de Almeida (vencido
pelas razdes expostas nos votos que antecedem).

Esté conforme.

Supremo Tribunal de Justi¢a, 7 de Janeiro de 1967. —
O Becretério, Joaquim Mirias de Freitas.

. ' IupRENSA NacioNan D Lissoa




